Vértesszdlés Kozség Helyi Vilasztasi Bizottsaga
2837 Vértessz616s, Templom u. 57.
Tel.: 34/379-091

Vértessz6los Kozség Helyi Valasztasi Bizottsdginak 41/2026. (IX. 4.) hatirozata

A valasztasi eljarasrél sz616 2013. évi XXXVI. torvény 143/A. § (3) bekezdésében foglalt, a
szavazohelyiséghez torténd szallitisra vonatkozo szabilyok megsértése tirgyidban

Vértessz016s Kozség Helyi Vélasztasi Bizottsaga (a tovabbiakban: HVB) dr. Bogar Istvan polgirmester-
jelolt altal Mahliné Vildgosi Tiinde képviseldjelolt Facebook-bejegyzésével kapcsolatban benyujtott
kifogas targyaban a kifogasnak

helyt ad, és

1. a vilasztisi eljarasrél sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 218. § (2) bekezdés
a) pontja alapjin megallapitja, hogy Méhliné Vilagosi Tiinde képvisel8jeldlt azzal, hogy Facebook
kdzosségi oldalon egy privat csoportban a valasztopolgarok szavazéhelyiséghez torténd autds szallitasat
felajénlotta, a szallitas igénybevételéhez hdrom felvételi pontot — Csomé-pont, Magbolt, Duna-diilé —
hatérozott meg, a szallitds igénybevételére jelentkezOket hozzaszdlasban vagy privat iizenetben torténd
jelentkezésre hivta fel, tovabba arra kérte a csoport tagjait, hogy a Facebookot nem hasznalé ismer§seiket,
szomszédaikat és csaladtagjaikat szoban is tdjékoztassdk a lehetoségrol, megsértette a Ve. 143/A. § (2)
bekezdésében foglalt tilalmat, figyelemmel a 143/A. § (3) bekezdésében foglaltakra;

2.a Ve. 218. § (2) bekezdés b) pontja alapjan Mahliné Viligosi Tiindét a tovabbi jogszabalysértéstdl
eltiltja, és kotelezi, hogy a jogszabdlysért6é Facebook bejegyzést haladéktalanul tivolitsa el.

A tovébbi jogszabalysértéstol vald eltiltdss korében a HVB felhivia Mahliné Vildgosi Tiinde
képviselojeloltet, hogy a jogsértd szallitasi felhivas alapjan tovabbi szallitast ne szervezzen, illetve a
szallitas megszervezésére iranyulé felhivas tovabbi terjesztését sziintesse meg.

A HVB a hatéarozatot 3 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil hozta meg.

A hatérozat ellen az iigyben érintett természetes és jogi személy, valamint jogi személyiség nélkiili
szervezet fellebbezést nyijthat be.

A fellebbezést a Komarom-Esztergom Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsdghoz kell cimezni, és
Vértessz0l6s Kozség Helyi Valasztasi Bizottsaganal kell benydjtani ugy, hogy az legkésSbb a hatarozat
meghozatalatol szdmitott harmadik napon, azaz 2026. szeptember 7. napjin 16.00 éraig megérkezzen.
A fellebbezést irasban lehet benyjtani.

A benyjtas helye:

VértesszolGsi Helyi Valasztasi Iroda

Cim: 2837 Vértessz616s, Templom utca 57.

E-mail: jegyzo@vertesszolos.hu

A fellebbezést
a) jogszabalysértésre hivatkozassal, vagy
b) a valasztasi bizottsdg mérlegelési jogkorben hozott hatérozata ellen lehet benyujtani.

1



A fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,
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nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazold
igazolvanyanak tipusit és szamat, vagy jeldld szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsigi
nyilvantartasba-vételi szamat vagy torzskényvi szdmat, valamint

d) papir alapu kérelem esetén a kérelem benyujtojanak aldirasat. A fellebbezés tartalmazhatja a benytijto
elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is
felhozhatok.

A fellebbezési hataridd elmulasztasa jogveszto. A fellebbezési eljaras illetékmentes.

INDOKOLAS
L A kifogds és a megallapitott tényallas

Dr. Bogér Istvan polgarmester-jel6lt 2026. szeptember 4. napjan kifogast nyujtott be a HVB-hez, Mahliné
Vilagosi Tiinde képviseldjeldlt Facebook kozosségi oldalon kozzétett bejegyzése miatt.

A kifogashoz csatolt képernydfelvétel alapjan a HVB megéllapitotta, hogy Mahliné Vilagosi Tiinde
képviseldjeldlt egy Facebookon miikddd privat csoportban olyan tartalmii bejegyzést tett kdzzé, melyben
autds segitséget ajanlott fel azoknak a lakosoknak, akiknek sziikségiik lenne segitségre ahhoz, hogy
eljussanak a szavazohelyiségbe.

A bejegyzés a szallitdshoz harom konkrét felvételi pontot jel6lt meg:

— Csomé-pont,

— Magbolt,

— Duna-diil6.

Méhliné Vilagosi Tiinde képviseldjeldlt arra kérte azokat, akik a lehetoséget igénybe kivanjak venni, hogy
ezt hozzaszblasban vagy privat lizenetben jelezzék részére.

Ma4hliné Vilagosi Tiinde képvisel6jelslt tovabba arra is kérte a csoport tagjait, amennyiben olyan
ismerdsiik, szomszédjuk vagy csalddtagjuk van, aki nem hasznélja a Facebook kdzosségi oldalt, 6t széban
tajékoztassak a felajanlott lehetdségrol.

A bejegyzés szerint;
»segitsiink egymasnak, hogy mindenki élhessen a szavazati jogival”.

A HVB a becsatolt bizonyitékot 6sszességében értékelve a fenti tényallast allapitotta meg.
II. A vonatkozé jogszabdlyi rendelkezések

A Ve. 143/A. § (1) bekezdése alapjan a vélasztopolgar a mozgburna irénti igényének benytijtaséhoz €s a
szavazdhelyiséghez torténd eljutasdhoz més személy segitségét jogosult igénybe venni.

A Ve. 143/A. § (2) bekezdése kimondja, hogy:
»Mozgourna igénylésére és a szavazohelyiséghez torténé szallitisra nyilvinos felhivis nem tehetd
kozzé, szavazdhelyiséghez torténd szallitasra autébuszos személyszallitis nem végezhetd.”

A Ve. 143/A. § (3) bekezdése szerint szavazohelyiséghez torténd szallitasra valo nyilvanos felhivas
kizzétételének mindsiil — megjelenési formajatél fiiggetleniill — az olyan kozlés, amely
szavazohelyiséghez torténd szallitdis megszervezésére vagy szavazohelyiséghez torténd szallitast
elésegitd eszkoz hasznélatara hiv fel.

A torvény a szavazohelyiséghez vald szallitas megszervezését is szavazohelyiséghez torténd szallitasra
val6 felhivasnak mindsiti.



A Ve. 218. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a kifogdsrol a rendelkezésére all6 adatok alapjan
dont.

A Ve. 218. § (2) bekezdés a) és b) pontja szerint, ha a vélasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad,
a) megallapitja a jogszabalysértés tényét, és
b) a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol.

A Ve. 307/P. § (1) bekezdése alapjan a helyi valasztasi bizottsdg dont minden olyan kifogésrél, mely
kifejezetten az egyéni listds, az egyéni vélasztokeriileti, a kompenzaciés listds vagy a polgdrmester-
vélasztashoz kapcsolédik.

III. A HVB jogi értékelése

A HVB mindenekeldtt rogziti, hogy a Ve. 143/A. §-a nem tiltja altalinossigban, hogy valamely
valasztopolgar més személy segitségével, akar személygépkocsival jusson el a szavazéhelyiséghez.

A Ve. 143/A. § (1) bekezdése kifejezetten lehetévé teszi a valasztopolgar szamara, hogy a
szavazohelyiséghez torténd eljutisdhoz mas személy segitségét vegye igénybe.

A fentiektél azonban jogilag el kell kiiloniteni azt az esetet, amikor valamely személy — kiilénSsen
vélasztason induld jelSlt — elézetesen, tobb valasztépolgir szamara, meghatarozott feltételekkel
megszervezi és meghirdeti a szavazéhelyiséghez torténd szallitis lehetdségét.

A jelen tigyben Méhliné Vilagosi Tiinde képviseléjeldlt kozlése nem egy konkrét vélasztépolgar egyedi
segitségkérésére adott valasz volt.

A jelolt elézetesen:

— autos szallitasi lehetdséget ajanlott fel,

— harom konkrét felvételi pontot hat4rozott meg,

— meghatarozta a jelentkezés modjat,

— hozzaszol4sban vagy privat tizenetben vérta az igények bejelentését, valamint

— kifejezetten arra kérte a Facebook-csoport tagjait, hogy a lehetdséget a Facebookot nem hasznald
ismerdseik, szomszédaik és csaladtagjaik részére szoban is kdzvetitsék.

E koriilmények egyiittesen a HVB 4lldspontja szerint tdlmutatnak a Ve. 143/A. § (1) bekezdése szerinti
egyedi segitségnyujtison, ¢és a szavazodhelyiséghez torténd szallitds elézetes megszervezését és az
annak igénybevételére torténdé felhivast valositjdk meg.

A HVB a dontése meghozataldnal értrékelte a Facebook-csoport ,,privat” jellegét.

A HVB a jogsértés megillapitasa szempontjabol nem tulajdonitott dént8 jelentdséget annak, hogy a
Facebook-csoport technikai beallitisa szerint ,,privat” csoport.

A Ve. 143/A. § (3) bekezdésének hatdlyos szovege ugyanis kifejezetten ugy rendelkezik, hogy a
szavazOhelyiséghez torténd szallitis megszervezésére irdnyulé kozlés ,megjelenési formajatol
fiiggetleniil” mindsiilhet nyilvanos felhivasnak.

A jogszabaly ezért nem a kozléshez hasznalt kommunikicios felillet elnevezéséhez vagy annak
kozosségimédia-beallitdsaihoz, hanem a kozlés tartalmihoz és rendeltetéséhez kapcsolja a
jogkovetkezményt.

A jelen iligyben ezt tovabb erdsiti, hogy a jel6lt nem csupan a Facebook-csoport tagjai részére tette
elérhetdové a lehetdséget, hanem kifejezetten arra kérte oket, hogy azt a Facebookot nem hasznalé
ismerdseiknek, szomszédaiknak és csaladtagjaiknak széban is tovabbitsak.



A kozlés tehat sajat tartalma szerint is arra irAnyult, hogy a meghirdetett szallitasi lehet6ség hire az eredeti
Facebook-csoporton kiviilre is eljusson.

A bejegyzés célja

A HVB értékelte azt is, hogy a bejegyzés megfogalmazésa szerint annak célja az volt, hogy
»segitsiink egymasnak, hogy mindenki élhessen a szavazati jogival”.

A vélasztdjog gyakorlasanak eldsegitése 6nmagéban legitim és timogatando cél. A johiszem vagy segitd
szandék azonban nem teszi melldzhetévé a Ve. 143/A. § (2)—(3) bekezdésében meghatarozott konkrét
torvényi tilalmat.

A jogszabdly az egyedi segitségnyujtast és a valasztopolgar mas személy segitségével torténd eljutasat
megengedi, ugyanakkor a szavazohelyiséghez térténd szallitas nyilvanos felhivassal torténd, szervezett
meghirdetését kifejezetten tiltja.

A biréi gyakorlat értékelése

A HVB figyelembe vette a Kiria Kvk.V1.37.467/2018/2. szamu végzésében foglalt jogértelmezést is.

A Klria abban az ligyben azért nem allapitotta meg a Ve. 143/A. §-4nak megsértését, mert a rendelkezésre
4116 bizonyitékok alapjan nem volt megallapithatd, hogy az érintett politikai szervezet vélasztopolgarok
szallitasat igérte volna, a szallitashoz gépjarmiivet biztositott volna, konkrét szavazdhelyiséget jelolt
volna meg vagy a szallitist maga kbzvetleniil megszervezte volna. Az adott tigyben a valasztopolgarok
egymas kozdtti dnszervezddése volt megallapithato.

A jelen iigy tényallasa a fentit6] 1ényegesen eltér, mivel Mahliné Vilagosi Tiinde képviseldjeldlt maga
ajanlotta fel az autés szallitis lehetGségét, konkrét felvételi pontokat jeldlt meg, meghatirozta az
igénybejelentés modjat, valamint a lehetdség tovabbi személyekhez torténd eljuttatisara is felhivta a
csoport tagjait.

A HVB figyelemmel volt tovabba a Kidria Kvk.I11.39.197/2024/10. szamu és Kvk.IV.39.185/2024/6.
szami végzéseire is. E dontésekbdl ugyancsak az kovetkezik, hogy Onmagaban a valasztépolgar
személygépkocsival torténd eljuttatasa, illetve kisérése nem sziikségképpen jogellenes; a jogsértés
megitélése szempontjdbol a szallitds szervezett jellege, az arra irdnyuld felhivés, valamint ezek
bizonyithatésaga bir jelentoséggel.

A jelen ligyben azonban maga Mahliné Vilagosi Tiinde képviseldjelolt altal kdzzétett bejegyzés szolgaltat
kozvetlen bizonyitékot arra, hogy nem pusztan egyedi segitségnyujtas, hanem eldzetesen meghirdetett és
konkrét mddon megszervezett szallitasi lehetdség kialakitasa tortént.

A HVB arra is figyelemmel volt, hogy a Ve. 143/A. § (3) bekezdésének jelenleg hatalyos, a 2024. évi
LXXIX. torvénnyel megallapitott szévege a korabbi szabalyozashoz képest egyértelmiibbé teszi, hogy a
szavazOhelyiséghez torténd szallitdas megszervezésére iranyulé koézlés megjelenési formajatél
fiiggetleniil a tGrvényi tilalom hatalya ala tartozhat.

Mindezek alapjan a HVB megallapitotta, hogy Mahliné Vilagosi Tiinde képvisel6jelslt magatartdsa
megvaldsitotta a Ve. 143/A. § (3) bekezdése szerinti, szavazohelyiséghez torténd szallitasra iranyuld
felhivast, és ezzel megsértette a Ve. 143/A. § (2) bekezdésében foglalt tilalmat.

A fentiekre tekintettel a HVB a kifogasnak a Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontja alapjan helyt adott,
megallapitotta a jogszabalysértés tényét, és a Ve. 218. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a jogsért6t a
tovabbi jogszabalysértéstol eltiltotta.



IV. Hataskor és jogorvoslat
A HVB hataskdre a Ve. 307/P. § (1) b) pontjan alapul.

A fellebbezést, mint jogorvoslati jogot a Ve. 221. § (1) bekezdése biztositja. A fellebbezés benytijtasara
vonatkoz6 szabdlyokat a Ve. 223. § (1) és (3) bekezdései, a 224. § (1)-(4) bekezdései és a 225. §
tartalmazza. A meghatarozott hataridék jogvesztok. A hatiridket naptari napokban kell szdmitani. A
hatéridé annak utolsé napjan 16 érakor jar le. A valasztisi bizottsag dontésérre rendelkezésre all6 hataridé
24 érakor jar le.

A fellebbezést a Ve. 330. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a Komarom-Esztergom Varmegyei Teriileti
Vélasztasi Bizottsag biralja el.

Az illetékmentesség az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIIL. torvény 28. § (1) bekezdésében foglaltakon,
illetve a 2. melléklet XIII/8. pontjan alapul.

Vértesszo6lés, 2026. szeptember 4. napja /
[ Ay
- oy,
Dr. Erdei Miria|
HVB elnék

1. melléklet a 40/2026. (IX. 4.) HVB hatarozathoz:
Mahliné Vilagosi Tiinde képviseldjelolt Facebook-bejegyzésérdl készitett képernyémentés.

Az 1. melléklet a hatérozat elvalaszthatatlan részét képezi.
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& Segitség a szavazasra valo eljutdsban

Kedves Valasztopolgarok!

A 2026. szeptember 6-i valasztas napjan autés
segitséget szerveziink azoknak, akiknek sziikséglik
van ra, hogy eljussanak a szavazohelyiséghez.

¥ Felvételi pontok:

* Csomo-pont
* Magbolt

* Duna-dulo

Kérem, aki igénybe szeretné venni a lehetGséget,
jelezze hozzaszolasban vagy privat lizenetben, és irja
meg, melyik pontrél szeretne indulni.

Kérem tovabba Onoket, hogy akinek ismerdsiik,
szomszédjuk vagy csaladtagjuk nem haszna!
Facebookot, 6t széban tajékoztassak errél a
lehetdségrol.

A pontos induldsi id6pontokat a jelentkezések alapjan
egyeztetjik.

& Segitsiink egymasnak, hogy mindenki élhessen a
szavazati jogaval!
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W Airsoft palya Dunaalmas
Andras Nagy - 2 6. - [

Kedves Csoporttagok!







